Tribunal de Grande Instance du Wouri, Cameroun

Jugement Civil N°192
Société MOULINEX SA ¢/ VAPSAN TRADING Cie, Ets Monique, Sté ONASHI Sarl,
SOCOPRAMAC
Court : Tribunal de Grande Instance
Case : Civil
Date of Judgement : 15 Décembre 2000
Plaintiff : Société Moulinex SA
Defendant : VAPSAN Trading, Ets Monique, St¢ ONASHI Sarl, SOCOPRAMA
Concept : Nom Commercial
Statue : Accord de Bangui Revisé, Annexe V

Panel of Justices

Case Background
Les défendeurs ont copié le conditionnement de la marque « MOULINEX » en reprenant les mémes
couleurs et le méme graphique en dehors de tout impératif technique.

Procedural History
Le Tribunal de grande Instance du Wouri a statué sur 1’affaire

Issue

Le Tribunal a condamné les défendeurs a payer in solidum a la société MOULINEX S.A la somme de
20.000.000F Cfa a titre de dommages-intéréts pour contrefagon par imitation et concurrence déloyale ;
Ordonné la destruction des produits contrefaits et la publication du présent jugement dans deux journaux
de la place aux choix de la demanderesse et aux frais de la défenderesse.

Rational

L’action en concurrence déloyale sanctionne tout fait quelconque qui soit de nature a créer une confusion
ou une tromperie par n’importe quel moyen avec le nom commercial, 1’établissement, les produits, les
services ou I’activité industrielle et commerciale d’un concurrent.

Keywords

Nom commercial — Copie d’aspect extérieur — Copie de couleur et graphique - Confusion dans 1’esprit
du consommateur — Contrefagon - Concurrence déloyale — Paiement des dommages et intéréts —

Sanction : destruction des produits contrefaits et publication dans les journaux - Annexe V



Wouri High Court, Cameroon
Jugement Civil N°192

Société MOULINEX SA v VAPSAN TRADING Cie, Ets Monique, Sté ONASHI Sarl, SOCOPRAMAC

Court : Wouri High Court

Case : civil

Date of Judgment : 15 December 2000

Plaintiff : Société Moulinex SA

Defendant : VAPSAN Trading Cie, Ets Monique, Sté ONASHI Sarl, SOCOPRAMA
Concept : Commercial Name

Law : Revised Bangui Agreement, Annex V

Panel of Justices
Case Background

The defendants had copied the packaging of the « MOULINEX » trademark by reproducing the same
colours and the same graphics while there was no technical constraint to do so.

Procedural History
The Wouri High Court delivered a judgment on the matter.
Issue

The Court ordered the defendants to collectively pay MOULINEX S.A the sum of 20.000.000 CFA Francs
as damages for counterfeiting through imitation and unfair competition ; ordered the destruction of
counterfeit goods and the publication of the judgment in two newspapers of the place of choice of the
platintiff with the costs to be borne by the defendants.

Rationale

An action for unfair competition aims at sanctioning any act that may create confusion or mislead in
any way on a commercial name, a company, the products, services or the industrial or commercial
activity of a competitor.

Keywords

Commercial Name, Copy of the external looks, copy colour and graphics, confusion in the mind of the
consumer, counterfeiting, unfair competition, payment of damages, sanction : desctruction of
counterfeit goods and publication of judgment in newspapers, Annex V



